Turun varhaisinta historiaa

Kirjoittanut C. J. Gardberg

Turun kaupungin varhaisimmista vaiheista ci voida puhua, ellei
ensin luoda silmiysti nithin oloihin, jotka rautakauden loppupuo-
lella vallitsivat Aurajoen suulla. Tissid tulemme heti kysymykseen,
josta on esitetty erilaisia mielipiteiti, mutta melkoisella varmuu-
della voidaan kuitenkin nykyidin sanoa, etti Aurajoen laaksossa
rautakauden lopulla oli huomattava kaupallinen keskus.

Professori Jalmari Jaakkola on tosin teoksessaan »Suomen var-
haishistoria» pyrkinyt riisumaan tilti seudulta, niin kuin Varsi-
nais-Suomelta yleensid, kaiken vanhan historian. Hin selittda, ettd
muinaisten varsinaissuomalaisten osallistuminen kaupankiyntiin
viikinkiajalla oli vailla merkitysti ja ettd satakuntalaiset ja etenkin
Kokemienjoen varrella asuvat toimivat kaukokaupan ja erivilje-
lyksen johtajina. Hin ei tietenkiin voi kieltds, ettd Varsinais-Suo-
mellakin on oma historiansa siltd ajalta, mutta siitikin hin sanoo,
etti Varsinais-Suomen korkein muinaiskulttuuri ei ilmene maa-
kunnan keskiosissa, vaan pidinvastoin sen uloimmilla #irilld, Ka-
lannissa ja Halikon lahden rannoilla. Tisti hin tekee sen piitel-
min, ettd valtalilkenne varhaishistoriamme aikana suurelta osalta
on solunut oletetun Varsinais-Suomen sydimen eli Aurajoen suu-
seudun ohi ja osunut voimakkaammin nykyisen maakunnan #iri-
liepeille.

Koska aiheena on Turun vanhin historia, siteeraan edelleen Jaak-
kolaa: »Tuskin mihinkdin muuhun asutusalueeseemme kohdistu-
vat késitykset ovat olleet niin yksipuolisia ja jopa kohtalokkaita
kuin ne, jotka koskevat Varsinais-Suomen syddntd, s.0. Turun ym-
pdristoseutua. Turun kaupungin monivuosisatainen menneisyys
Linsi-Suomen tdrkeimpénd hallintokaeupunkina ja koko maun hen-
kisend keskuspaikkana on liittdnyt — — — sen sentuun tarun ja ro-
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miantiikan sddekehdn, jonka on ollut vaikea hdlvetd. Jo varmuus
siitd, ettd kirkkohallinnollinen keskuksemme vasta historiallisena
aikana vierihtdid linnen puolelta Turkuun samoin kuin Koroisten
ja Liedon ns. Vanhan linnan luonne ja ikd varoittavat kuvittele-
masta Aurgjoen suulle mitddn muinaista Varsinais-Suomelle vh-
teistd ja hallitsevaa liikenne- tai kulttuuriasemaa ja vield vihem-
miin keskusta koko ristiretkiaikaa edeltiville eldmdidllemme.»

Professori Jaakkolan kisitystd vastaan on esitetty useita vastalau-
seita, ja tissi on meidin syyti etenkin tutustua niihin tutkimus-
tuloksiin, jotka professori Ella Kivikoski on esittinyt useassa vhtey-
dessd ja etenkin ansiokkaassa viitoskirjassaan [Die Eisenzeit im
Auraflussgebiet, 1939). Professori Kivikoski on nimittiin selvisti
osoittanut, ettd Aurajoen rannoilla rautakauden jilkimmdiiselld
puoliskolla oli asutus, jota sen ajan oloja ajatellen voidaan sanoa
tihedksi. Etenkin Maariassa ja Liedossa on ollut useita varakkaita
kylid, jotka varmasti ovat liittyneet samaan kauppapiiriin. Sellai-
sina voidaan mainita Maarian Virusmiki, Saramiki ja Taskula,
Kaarinan Ristimiki ja Kirkkomaiki seki Liedon Ristinpelto ja Hulk-
kunanmiki. Tamin asutuksen piiriin kuului tietysti myoskin Lie-
don Vanhalinna. Mutta tirkeinti tdssd on todeta, etteivit muinais-
16ydot kerro yksinomaan niiden kylien olemassaolosta, vaan myos-
kin siitd, ettii sen asukkaat seki kansainvaelluksen aikana etti vii-
kinkiajalla eli noin 6oo-luvulta eteenpiin ovat olleet vilkkaassa
yhteydessi seki linteen ettid eteldin. Loydot kertovat kosketuksista
sekd Veikselin seutujen, Baltian maitten, Gotlannin etti Ruotsin
kanssa. Hautakalmistot sijaitsevat lihelld toisiaan, todistaen siten,
ettd vdesto oli runsaslukuinen, ja haudoista 16ydetyt hopeaesineet
kertovat ilmeisestd hyvinvoinnista ja varallisuudesta. Todettakoon
my0skin, ettd jo muinaislinnojen olemassaoloakin voidaan pitdi
todistuksena siitd, ettd Aurajoen seutu on ollut tirkeid kaupallinen
keskus jo ennen ns. historiallisen kauden alkua. Tdrkedni sivuhuo-
mautuksena on edelleen sanottava, etti mm. Maarian Taskulan ja
Liedon Ristinpellon 16ydét osoittavat, ettdi Aurajoen rannoilla on
asunut kristittyjd jo ennen ensimmaiisti ristiretkei.

Mitd sitten ensimmdiseen ristiretkeen tulee, on jo aikoja sitten
selvisti osoitettu, ettei sitid tehty Turun seutuville; niin ollen kuu-



Suomen asutuksen levenneisyys pakanuudenajan lopussa. Pisteilli merkityt
haudat ja kalmistot ajalta 8oo—r1150—1300 j.Kr. — Ella Kivikosken mukaan.
Karttaan on lisitty kaksi nuolta. Vasemmalla oleva osoittaa Nousiaista,
oikealla oleva Aurajoen seutua.

luu piispa Henrikin toimittama kaste Kupittaalla myoskin taruihin.
Toisaalta on edelleen epdvarmaa, nousivatko ruotsalaiset maihin
Kalannin rannikolla vai etenivitko he Kokemidenjokea pitkin Sata-
kunnan sisdosiin pdin. On olemassa sellainenkin mahdollisuus, ettd
ristiretkeldiset tulivat Vehmaalle ja Taivassaloon. Varmaa lienee
kuitenkin, etti ensimmaiisen piispanistuimen paikaksi valittiin
Nousiainen. Professori Juhani Rinne on seikkaperiisesti selvittinyt
titd asiaa, etenkin mielenkiintoisessa kirjassaan »Pyhi Henrik».
Vuonna 1920 hin suoritti kaivauksia Nousiaisissa loytien sieltd
ensimmaisen puusta rakennetun tuomiokirkon perustukset.



Koroinen Turun kaupungin edeltdjind

Kun tidsti sitten siirrytiidn ajassa eteenpdin, tulee jilleen eteem-
me sellaisia tirkeitd tapahtumia, joiden tulkinnasta historiantutki-
jat ovat eri mieltd. Esitin tdssi ensiksi lyhyen yhteenvedon siiti,
mitenki kehityksen kulkua yleensd on kuvattu.

Timin tavanomaisen kisityksen mukaan siirrettiin piispanistuin
r180-luvulla Nousiaisista Rintimaielle eli Maariaan, siis Koroisten
niemelle. Koroisiin ruvettiin vilittomaisti rakentamaan Kkiviraken-
nuksia; sdilyneet ja esille kaivetut rauniot osoittavat, ettd niitd oli
ainakin kolme, nimittdin piispan kaksi rakennusta ja kirkko. Kir-
kosta rakennettiin kuitenkin ilmeisesti ainoastaan kuori kivesti,
ehki siitd syysti, etti suuri ja pitkdaikainen ty6 jdi kesken. Profes-
sori Juhani Rinne suoritti paikalla kaivauksia timin vuosisadan
alussa, ja silloin hin mm. totesi, ettd rakennuksissa oli kiytetty
tiiltd. Tdm3 oli ylldttdvd havainto, joka, jos ajoitus 1100-luvun puo-
lelle pitdd paikkansa, merkitsi, ettd tiiltd olisi kaytetty Suomessa
ehki jo ennen kuin sitd Ruotsissa tunnettiin ja suunnilleen samaan
aikaan, jolloin sen kadytto levisi Tanskaan. Koroisissa ei piispan-
istuin kuitenkaan ollut kauan, silli vuonna 1229 paavi Gregorius
IX kirjoitti tunnetun kirjeenss, jossa hin suostui siihen, ettd piis-
panistuin siirrettiin Koroisista Turkuun. Kirjeen seurauksena oli,
ettd uudella paikalla alettiin rakentaa uutta tuomiokirkkoa. Titi
vuosilukua on pidetty nykyisen kaupungin perustamisvuonna, ja
sen mukaan vietti Turku 700-vuotisjuhlaansa vuonna 1929.

Tdtikin vastaan on esitetty eridviid mielipiteitd, ja niin on tehnyt
etenkin edesmennyt maisteri Iikka Krongvist, joka on tutkinut
sekd paavin kirjettd etti Koroisten ja etenkin Turun vanhimpia
rakennusmuistomerkkejd. Omasta puolestani olen vakuuttunut sii-
td, ettd Kronqvist on tullut hyvin lihelle totuutta ja ettd meilld
siitd syystd olisi aihetta syventdd tdtd mielenkiintoista probleemaa
koskevia tutkimuksia. Tdmi kysymys on muuten laaja, ja siihen
liittyy Turun melkeinpd koko 1200-luvun historia.

Palatkaamme kerran vield Nousiaisiin, koska ei liene epdilysti
siitd, ettd Suomen ensimmdiinen piispanistuin sijaitsi sielld. Mutta
jos kysytddn, koska tdmi piispanistuin siirrettiin sieltd Koroisiin,
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Aurajoen laakso rautakauden lopulla kylineen ja muinaislinnoineen. Karttaan
on mydskin merkitty Koroinen ja alueen keskiaikaiset kirkot. Turun linna

on merkitty kolmiona Aurajoen suulle, — Piirtdnyt R. Mattila kirjoittajan
antamien ohjeiden mukaan.

on Krongvistilla jo toinen kisitys; hin, niin kuin myoskin eriit
muut tutkijat, on sitd mieltd, ettd paavin Kirje tarkoittaa piispan-
istuimen siirtoa Nousiaisista Koroisiin eiki Koroisista Turkuun.
Timi on ollut monelle ehkd yllittivi mielipide, koska kirjeen
otsikossa selvisti sanotaan »Bulla Gregorij de translacione ecclesie
katedralis a Raenthamaekj vsque hucs eli siis »Gregoriuksen Kkirje,
joka koskee tuomiokirkon siirtoa Rantimdelti talle paikalle». Nyt
on kuitenkin otettava huomioon, etti otsikko ilmeisesti on kirjoi-
tettu vasta silloin, kun tuomiokirkon asiakirjojen kopiot koottiin
yhteen nidokseen eli vuonna 1474, siis ajankohtana, jolloin kirjeel-
14 jo oli ikdd melkein 250 vuotta. Itse kirjeessid ei mainita paikan-



nimii ollenkaan, joten se siind suhteessa yhtd hyvin voi koskea
piispanistuimen siirtoa Nousiaisista Koroisiin kuin siirtoa Koroi-
sista Turkuun,

Krongvistin olettamus ei kuitenkaan rajoitu yksinomaan tihin
kirjeeseen. Pdinvastoin voidaan sanoa, ettd hinen tirkeimmit huo-
mautuksensa koskevat Koroisten ja Turun historiaa sekd niiden
paikkakuntien rakennusmuistomerkkeji.

Miti ensinnid Nousiaisiin tulee, tiedetddn, ettd Nousiaisten piis-
poilla oli oma linna samalla tavalla kuin Turun piispoilla myShem-
min oli Kuusisto. Tdmi linna oli Maskun Stenberga, joka professori
Juhani Rinteen kaivaustulosten mukaan perustettiin jo 1100-Juvul-
la. Linnasta tiedetddn, etti piispat luopuivat siitdi vuonna 1232,
siis kolme vuotta sen jilkeen, kun paavin ylld mainittu kirje laa-
dittiin. Syyni on saattanut olla se, ettd piispat juuri sithen aikaan
olivat muuttaneet Nousiaisista.

Huomattavasti tirkeimpid ovat kuitenkin ne tiedot, jotka kos-
kevat Koroisten historiaa. Aivan selvini tosiasiana tiedetiin nimit-
tdin, etti piispat elivit ja tyoskentelivit Koroisissa 1280-luvulle
asti ja ettd siirto uuteen Turkuun toteutettiin vasta noin vuonna
1290. Ndin oli asianlaita siinidkin tapauksessa, etti vanhempi kisi-
tys paavin kirjeestd olisi oikea. Sen niemme mm. siitd, ettd viimei-
nen piispa, Catillus, haudattiin Koroisten tuomiokirkkoon vuonna
1286.

Jos niin on, etti siirto Koroisiin on tapahtunut vasta vuonna
1229, voidaan myoskin seki Koroisten etti Turun kirkollisten ra-
kennusten muotoja selittid luontevammalla tavalla. Silloin ei ole
ihmeellisti, ettid Koroisissa on kiytetty tiiltd, koska sen tulo meille
1200-luvun puolivilissi, ehki hiukan ennen, tuntuu aivan luon-
nolliselta. Tdssd on kuitenkin erikoisesti syytd kiinnittid huomiota
nykyisen tuomiokirkon rakennushistoriaan. Viimeisimmait tutki-
mukset osoittavat nimittdin selvisti, ettei sen paikalla olleen kir-
kon laajentamista suuremmaksi tuomiokirkoksi ole voitu suorittaa
ennen I1200-luvun loppua. Mutta siiti edempini.

Tidssd vaiheessa on meidin vield syytd puhua hiukan Koroisten
menneisyydestd. Usein sanotaan, ettd Koroinen on ollut kaupunki
ja ettd se sellaisena oli Turun edeltdji ja ensimmaiinen maassamme.
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Koroisten niemi Juhani Rintecn suorittamien kaivausten mukaan.
A = kirkko, B = piispan palatsi, C = piispan tornilinna. — J. Rinteen mukaan.

Tidlloin kdytimme kuitenkin meille tuttuja kisitteitd kysymitts,
onko niitd tunnettu niind aikoina, joista puhumme. Minun kisi-
tykseni mukaan ei Koroista voida Kkutsua varsinaiseksi kaupun-

elimii ja rakennuksia; tirkeimmit ndistd olivat kirkon lisiksi tori



16

ja raatihuone raateineen sekid tietysti porvarien talot. Jokainen
Koroisten niemelld kiynyt on varmasti kiinnittinyt huomiota sii-
hen, etti vallien sisdpuolella oleva alue on ihmetyttivin pieni,
varsinkin jos 1200-luvun rantaviiva otetaan huomioon. Ilmeistd
on, ettei siind kirkon ja piispan rakennusten ohella ole voinut olla
muuta kuin korkeintaan jonkinlainen markkinapaikka. Vallien ul-
kopuolella on tietenkin voinut olla muita taloja, mutta ne syntyi-
vit siinid tapauksessa sinne vasta sen jilkeen, kun piispanistuin
vuonna 1229 oli siirretty niemelle.

Tamin johdosta on kuitenkin syyti huomauttaa, ettd varsinai-
nen kaupunkikisite, lihinni sen Saksassa kehittyneessd muodossa,
tuli meille vasta mydhemmin. Minun kisitykseni on, ettd Koroinen
varsin hyvin kuvastaa siti yhteiskuntarakennetta, miki oli vallit-
sevana ennen kuin saksalaiset kauppiaat toivat meille varsinaisen
kaupunkimallin ja ennen kuin Aurajoen suulla oleva asutus sai
valtakunnallisen merkityksen. Varsinainen asutus oli edelleen eri
kylissd. Keskelld aluetta sijaitsi Koroinen, joka oli valleilla suojattu
piispantalo ja jossa myoskin mahdollisesti oli markkinapaikaksi
varattu alue. Koroisilla oli oma merkityksensid luultavasti myoskin
siitd syystd, ettd Halisten koski esti kauppalaivojen piisyid pitem-
mille. Niin ollen oli lastit purettava juuri silld paikalla, ja sieltd
tavarat sitten muita pienempii kuljetusvilineitd kiyttien lihetet-
tiin edelleen sisdmaahan. Saattaa olla, ettd Koroinen piispanistui-
mena ja markkinapaikkana sai alkunsa juuri tisti.

Tuomiokirkon aikaisimmat vaiheet

Koska syntyi sitten nykyinen Turku? Edellisessi olen kisityk-
sendni lausunut, ettei vuosiluvulla 1229 todennikoisesti ole sellais-
ta merkitystd kuin sille ennen on annettu, vaan etti piispanistui-
men siirto tapahtui vasta 1280-luvun jilkipuoliskolla. Mutta tihin
on heti lisdttdvd, ettei kaupungin synty ole riippuvainen piispan-
istuimen siirrosta, koska 1200-luvun lopulla tapahtunut siirto var-
masti suoritettiin paikkakunnalle, joka jo ennen sitid oli osoittanut
omaavansa menestymisen edellytyksia.
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Koroinen tiniin. Risti on pystytetty sille paikalle, missi kirkko sijaitsi.
Taustalla Aurajoki ja tuomiokirkon torni. — Valok. Welin.

Jos tarkastelemme Turun tuomiokirkon rakennushistoriaa, saam-
me toisenkin todistuksen siitd, ettd keskiaikaisen kaupungin pai-
kalla on ollut asutusta jo ennen kuin piispat lopulta 1280-luvulla
siirtyivit Koroisista uuteen paikkaan. Turun tuomiokirkossa 1920-
luvulla suoritetuissa tutkimuksissa todettiin, etti kirkon paikalla,
Unikankareen kummulla, alunperin oli pieni puukirkko, jonka
sakaristo kuitenkin oli kivestd. Tdtd kirkkoa ei suinkaan rakennet-
tu tuomiokirkoksi, vaan se oli kappeli niitd varten, jotka jo asuivat
uudessa Turussa. Tamidn kappelin olemassaolo osoittaa selvisti,
ettd keskiaikaisen Turun kohdalla, luultavasti aivan rannassa, oli

3



elinvoimainen yhteiskunta jo ennen piispanistuimen siirtoa sille
paikalle. e

Tdmin yhteydessid on mydskin syytd mainita, ettd dominikaanit
vuonna 1249 perustivat luostarin Turkuun. On oletettu, ettd he
heti alkuun saivat alueen, jolle luostari rakennettiin. Tamd alue
sijaitsi nykyisen Kaskenmien rinteessd, ulottuen siitd kadun kum-
mallekin puolelle. Joskus on tidti tulkittu siten, etti varsinainen
kaupunkiasutus jo vuonna 1249 ulottui Kaskenmaiclle asti ja ettd
munkit saivat sen alueen, miki sijaitsi vilittomasti kaupungin ul-
kopuolella. Luulisin kuitenkin, ettei ndin ole ehdottomasti tarvin-
nut olla. Kerjaldismunkit pyrkividt nimittiin kaikkialla tirkeiden
liikenneviylien varsille, niin kuin esimerkiksi karulle Kokarin saa-
relle rakennettu luostari osoittaa. Tdstd syystd ei kosketus kaupun-
kiin ollut heille yhtd tirked kuin mahdollisuus seurata ja tarkkailla
sitd liikennettd, joka Aurajokea pitkin suunnattiin unuden Turun
ja Koroisten rannoille.

Mutta palatkaamme nyt tuomiokirkon rakennushistoriaan. Olen
jo useamman kerran maininnut, etti piispat toimivat ja asuivat
Koroisissa ainakin vuoteen 1286, jolloin Catillus haudattiin sinne.
Kun tarkastelemme tuomiokirkon varhaisinta historiaa juuri tuo-
miokirkkona, on mielenkiintoista todeta, varsinkin jos tutustumme
maisteri likka Krongvistin tutkimustuloksiin, ettd ensimmaiinen
rakennusvaihe alkoi juuri 128o-luvulla. Juhani Rinne tosin oletti,
ettd rakennustyot pantiin alulle jo vuonna 1229 tai vilittomaisti
sen jdlkeen, mutta myohemmit tutkimukset ovat osoittaneet, ettd
kirkon ensimmdiinen vaihe liittyi liheisesti Ruotsin Mailarinlaak-
son tiilikirkkoihin ja etti se niiden kronologian mukaan on sijoi-
tettava juuri 1280-luvulle,

On kuitenkin syyti huomauttaa, ettei timi tiilikirkko koskaan
valmistunut alkuperdisten suunnitelmien mukaan, vaan etti ra-
kennustyon aikana tapahtui merkittivi muutos. Timi on kaikesta
pidttden selitettivd seuraavalla tavalla.

Nykyisen tuomiokirkon paikalla oli alunperin, niin kuin jo mai-
nitsin, pieni puukirkko, jossa oli varsinaista kirkkohuonetta kape-
ampi kuori. Seuraavassa vaiheessa lisittiin kuorin pohjoispuolelle
sakaristo, joka tehtiin kivesti.
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Nykyisen tuomiokirkon paikalla oli alunperin pieni puukirkko, jonka kuori
oli varsinaista kirkkohuonetta kapeampi. Toisessa vaiheessa lisittiin tdhin
puukirkkoon kivinen sakasti. Vasta kolmannessa rakennusvaiheessa seurasi
lagjennus, jonka piimiirini oli kokonaan kivestd rakennettu tuomiokirkko.
— E. Kartanon mukaan.

Vasta kolmannessa rakennusvaiheessa seurasi laajennus, jonka
pddmaidrind oli kokonaan kivesti rakennettu tuomiokirkko. Til-
l6in aloitettiin iddsti eli uuden kirkon kuorista. Nykyisen kirkon
lattian alla voidaan nimittdin selvisti todeta, etti ensimmaiseksi
1akennettiin uusi entistd suurempi sakaristo, kirkkohuoneen iti-
pddty, sekd siitd itddnpdin ulkoneva viisikulmainen kuori. Kun
ndin pitkille oli pidsty, suunniteltiin ja aloitettiinkin kirkkohuo-
neen jatkamista linteenpdin. Silloin ruvettiin samanaikaisesti teke-
mdidn pilareita ja pilastereita kirkon holvausta ajatellen. Joskaan
tdmad kivikirkko ei koskaan valmistunut alkuperdisten suunnitel-
mien mukaan, on siitd kuitenkin siilynyt niin paljon, etti tyylin
ja muotojen alkuperi on selvitettdvissi. Esimerkiksi nykyisen saar-
nastuolin alapuolella on vield nikyvini muistona osa pilarista, jo-
ka erittdin rikkaine, tiileen toteutettuine muotoineen kaikin puolin
poikkeaa niistd pilareista, jotka sitten lopulta rakennettiin kirk-
koon. Toisen esimerkin ndemme pohjoisseinilld, sakaristoon johta-
van oviaukon vasemmalla puolella, jossa on nikyvisti tiilestd
muurattu seinipilasteri.



Etenkin nidmi kaksi esimerkkiid, mutta myoskin lattian alla tut-
kittu viisikulmainen kuori, jonka sisko muuten vieldkin on ole-
massa Nousiaisten kirkossa, osoittavat selvisti, ettd tuomiokirkkoa
alunperin suunniteltiin kokonaan tiileen ja ettd sille oli aikomus
antaa erittdin rikkaita muotoja. Jos sitten kysymme, koska timin
suunnitelman toteuttamiseen ryhdyttiin, voimme ensiksi todeta,
ettd paikalla olleen puukirkon sakaristo ilmeisesti oli rakennettu
noin 1200-luvun puolivilissd ja ettd sitd varmasti kiytettiin jonkin
aikaa ennen kuin se purettiin siti seuranneen suuremman saka-
riston tieltd. Tidrkeinti on kuitenkin, ettd kuorin ja pilareiden rik-
caat tiilimuodot tulivat Keski-Ruotsista, Milarinlaaksosta. Sinne
rakennettiin 1200-luvun puolivilissi ja jalkipuoliskolla suuri mai-
rd tiilikirkkoja, joille Turunkin kirkon muodot ja profiilit ovat tyy-
pillisid. Esimerkkeind voidaan mainita Stringnésin ja Visterdsin
tuomiokirkot, Sigtunan Mariankirkko, Skoklosterin kirkko sekd
Tensta-nimisen pitdjin kirkko, joka kuoreineen vield tinakin pii-
vind antaa meille kuvan siitd, millaiseksi vuden Turun ensimmaii-
nen tuomiokirkko suunniteltiin.

Kun teemme tillaisen vertailun, uskallamme myoskin olettaa,
ettd tiilikirkkoa ruvettiin rakentamaan siihen aikaan, jolloin Jo-
hannes I oli Turun piispana. Johannes valittiin piispaksi vuonna
1286. Hin tuli Ruotsista, jossa hdn oli toiminut Sigtunan domini-
kaaniluostarin priorina, ja hin oli siis asunut ja tyoskennellyt juuri
siind piirissd, jossa Milarinlaakson tunnettu tiiligotiikka kukoisti.
Vuonna 1289 hin muuten kivi Skoklosterissa, jossa hian vihki kir-
kon uuden kuorin. Mutta hin ei kauan viipynyt Turussa. Oltuaan
td4lld piispana kolmen vuoden ajan hinet vuonna 1289 valittiin
Uppsalan arkkipiispaksi, ja sinne hin muutti seuraavana vuonna.
Neljan vuoden ajan hin siis vaikutti tiilld Turussa.

Kaikesta pdittien on siis niin, ettd tuomiokirkko siirrettiin ny-
kyiselle paikalleen sen jilkeen, kun piispa Catillus vuonna 1286
oli haudattu Koroisten kirkkoon ja Johannes I oli valittu uudeksi
piispaksi. Mutta miksi suunniteltua tiilikirkkoa ei koskaan raken-
nettu valmiiksi? Lahin tarjolla oleva selitys on ehki se, ettdi Turun
piispanistuimelle vuonna 1290 tuli toinen mies, Maunu I. Turun
piispoista hdn oli ensimmaiinen, joka oli syntyperdinen suomalai-



nen; hin oli nimittdin Ruskon Mirtteldsti. Ennen kuin selitdn,
mistid syysti hidn on saattanut muuttaa kirkon rakennusohjelmaa,
haluan korostaa, ettd hinenkin elimintyonsi varrelta on siilynyt
tietoja, jotka viittaavat sithen, ettdi Turun tuomiokirkko rakennet-
tiin 1200-luvun viimeisini vuosikymmenind. Vuonna 1292 kirjoitti
paavi Nicolaus IV kirjeen, jossa Unikankareen kummulla sijaitse-
vaa kirkkoa ensimmaiisen kerran kutsutaan tuomiokirkoksi, »ecc-
lesia cathedralis». Kirjeessd sanotaan sitd paitsi, ettd Pyhille Ma-
rialle omistettua kirkkoa parastaikaa rakennetaan. Toinen mielen-
kiintoinen toteamus on, ettd kirkko 129o-luvun puolivilissi, ilmei-
sesti vuonna 1296, sai toisenkin suojeluspyhimyksen, nimittdin
Pyhin Henrikin. Tdmai viittaa todennikoisesti sithen, ettd Henrik-
piispan pyhdinjainnokset sithen aikaan oli siirretty Nousiaisista
Turkuun, ehki osoituksena siitd, ettd uutta rakenteilla olevaa tuo-
miokirkkoa jo voitiin kiyttdi. Seuraava tirked tapahtuma oli vuon-
na 1300; se oli Turun tuomiokirkon riemuvuosi, jolloin valmis
kirkko vihittiin.

Se, joka usein on kdynyt tuomiokirkossamime, tietdd, ettd sen van-
himman osan eli linsipuoliskon muodot ovat hyvin kaukana siitd
rikkaasta tiilityylistd, joka oli tyypillinen Keski-Ruotsin 1200-luvun
kirkoille ja josta saarnastuolin alla oleva keskenerdinen pilari
myodskin antaa esimerkin, Yksinkertaiset ristiholvit olivat raken-
netut neliskulmaisten pilarien varaan, pilarien, joissa ei ole min-
kdinlaisia profiileja tai muita koristuksia; niissi on ainoastaan nel-
ja siledtd sivua. Tyylimuotoja nikyy ainoastaan alkuperdisten hol-
viruoteiden konsoleissa, mutta nekin edustavat jotakin aivan tois-
ta tyylid; ne ovat kalkkikivei ja sen muotoisia, ettei niilld ole mi-
tddn tekemistd piispa Johanneksen tuoman tiiliarkkitehtuurin
kanssa. Selvisti huomaa, etti esikuvat ovat olleet muualla, ja niin-
pé onkin todettu, ettd niiden, niin kuin koko kirkon esikuvat ovat
Baltiassa ja etenkin Tallinnassa. 1200-luvun lopulla olivat nimi
vksinkertaiset muodot tyypillisii Tallinnan kirkkoarkkitehtuurille,
niin kuin vieldkin voidaan todeta seki Tallinnan tuomiokirkossa
ettdi Nikulistenkirkossa. Turun tuomiokirkon kalkkikivikonsoleista
on esitetty jopa sellaisiakin olettamuksia, ettd ne olisi tuotu valmii-
na Tallinnasta.



Piispa Johannes L:n
suunnittelema tuomiokirkko,
jota rakennettiin vuosina
1286—90. Ainoastaan kuori,
sakasti ja itapddty
valmistuivat.

— L Krongvistin mukaan.

Timi suunnanmuutos, vielipi kesken rakennustyoti, kaipaa
luonnollisesti selitystd. Mahdoliista tietysti on, ettd tarmokas Mau-
nu-piispa itse on pitinyt rikasta tiiliarkkitehtuuria liian koreana ja
ylelliseni ja ettd yksinkertainen balttilainen tyyli enemmain on vas-
tannut hinen ihannettaan. Vilittdjind ovat silloin saattaneet olla
Pyhin Olavin luostarin munkit, jotka asuivat luostarissaan nykyi-
selld Kaskenmaielld. Heiddn luostarinsa oli perustettu vuonna 1249,
mutta tiedetdin, etti laaja rakennusty6 jatkui jopa scuraavallekin
vuosisadalle, ja niinpi onkin luostarin raunioista ldydetty juuri
sellaisia ruodetiilid, joita Turun tuomiokirkossa kidytettiin piispa
Maunun aikana eli 1290-luvulla. Mainittakoon lisiksi, ettd yksin-
kertaisen tyylin toivat Tallinnaan ja Baltiaan kerjdldismunkit, jo-
ten Turun dominikaanit hyvin ovat saattaneet toimia vilittdjina.



Piispa Maunu I:n rakennuttama
tuomiokirkko, joka vihittiin
tarkoitukseensa vuonna 1300.

— I Krongvistin mukaan.
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Tissd on kuitenkin todettava, ettei timi suunnanmuutos koske-
nut yksinomaan Turun tuomiokirkkoa. MyoGskin Paraisten ja Rai-
sion kirkoissa on selvisti havaittavissa, etti ensimmdiisestd, ilmei-
sesti Ruotsista saadusta suunnitelmasta, on luovuttu kesken raken-
nustditi. Kirkot rakennettiin valmiiksi tavalla, joka selvisti viittaa
eteldstd saatuihin vaikutteisiin, Mutta tdma ilmio ei rajoitu yksin-
omaan kirkkoihinkaan. Itse kaupungin rakentamisessa tapahtui
muutoksia, jotka ovat selitettdvissd ainoastaan siten, ettd on saatu
uusia vaikutteita uudelta suunnalta. Noin vuoteen 1290 toteutet-
tiin kaikki ilmeisesti Keski-Ruotsista saatujen esikuvien mukaan.
Sen jilkeen tuli ndkopiiriin toinen tirked alue, nmimittdin Itdme-
ren eteldranta, johon tissd tapauksessa voidaan laskea mydskin
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Baltian maat. Mutta ennen kuin menemme tutkimaan, mitd timai
merkitsi Turun kaupungille, on meidin kuitenkin tarkasteltava,
mitenkd Turun linnan vanhimmat vaiheet liittyvit sithen, mité
tdssi jo on sanottu. Turun linnankin suhteen voidaan nimittidin
todeta, ettd emsimmadiset vaikutteet saatiin Ruotsista, mutta ettid
katseet sitten kidintyivit eteldinpdin.

Linnan ensimmdiset vuosikymmenet

Aurajoen suulle rakennettu Turun linna ei suinkaan ollut timin
seudun ensimmadisid varustuksia. Liedossa sijaitsee Vanhalinna, jo-
ka sen nimiseni — joskin ruotsinkielelldi — mainitaan jo vuonna
1438. Mutta Vanhalinnakaan ei ollut Turun linnan ainoa edeltdji;
niitd ndyttid olleen useampia. Vanhalinna oli ilmeisesti suunnattu
pdin sisimaata, ja samaa tarkoitusta palvelivat erdit muutkin lin-
navuoret. Mutta Aurajokilaakson asukkailla oli varustuksia myos-
kin siltid varalta, ettd vihollisia tuli mereltd pdin. Onhan Turussa
Vartiovuori sekd Samppalinna, jossa ilmeisesti on ollut jonkinlai-
nen pienempi varustus. Nimi tarkoittanee nykykielessi »kivilin-
naa», Samantapainen varustus on saattanut olla my6skin nykyisen
linnan paikalla, ja se olisi siini tapauksessa ollut Turun linnan
varsinainen edeltdjid. Johannes Messenius mainitsee 1600-luvulla
kirjoittamassaan kronikassa, ettd Turun linna rakennettiin Aninie-
melle, jolla jo ennen sitd oli pieni puuvarustus. Tami 1600-luvun
alussa paperille pantu muistitieto saattaa olla oikea, joskaan ei va-
rustuksesta linnassa suoritettujen kaivausten yhteydessd ole mitian
loydetty.

Tédrkeintd on kuitenkin, ettdi kaikki nami varustukset, Vanha-
linna, Vartiovuori, Samppalinna, Aniniemi ja muut sellaiset olivat
pienikokoisia ja ettd niilli oli yksinomaan paikallista merkitysti.
Turun linnan perustamisen suuri merkitys tille alueelle oli siini,
ettd perustaminen tapahtui valtiovallan toimesta. Se osoitti, ettd
uusi Turku ympairistoineen oli kehittynyt ja kasvanut siind mai-
rin, ettd silld nyt oli merkitystd entistda suuremmalle alueelle. Kun
Aniniemelle ruvettiin rakentamaan kivestd, osoittivat nimittidin
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Turun linna noin vuonna 129c kaakosta nihtynid. Linna esiintyy tissd vieli
sotaleirini, jolla on neljd porttia, yksi joka sivulla.

Oikealla nikyy ititorni laskusiltoineen. J. Kronqvistin rakentama pienoismalli.
— Valok. Suomen Kansallismuseo.

uvuden linnan mittasuhteet selvisti, ettd tistd oli tuleva rakennus,
jolla oli merkitystd koko silloiselle Suomelle. Toinenkin seikka viit-
taa samaan suuntaan. Linnan perustaja oli todennikoisesti Ruot-
sista tullut ylimys, Carolus Gustavi eli Kaarle Kustaanpoika. Hi-
nestd tuli vuonna 1280 Suomen ensimmdiinen kiskynhaltija eli
prefekti — hinen tittelinsid oli »prefectus Finlandiae» — ja timikin
osoittaa, ettdi Suomi oli syntymaissd suurempana maantieteelliseni
ja hallinnollisena kisitteend. Ilmeistd on, ettd hinen asuinpaikak-
jotta Kaarle Kustaanpojalla ja hidnen seuraajillaan olisi sekd edus-
tava etti puolustettavissa oleva hallintopaikka, Niin osuu linnan
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perustamisaika samalle vuosikymmenelle kuin tuomiokirkonkin
eli 1280-luvulle.

Carolus Gustavin valtakausi kesti vain vuoden, mutta hin sai
seuraajan vuonna 1284, kun Maunu Ladonlukon nuorimmasta vel-
jestd Pentisti tuli Suomen herttua. Pentti-herttua mainitsee testa-
mentissaan, ettdi hinen oli ollut pakko tehdi velkaa selvitikseen
maamme hinelle aiheuttamista suurista kuluista. Lihinni juuri
timin vuoksi oletetaan, ettd Turun linnan rakentamista jatkettiin
hinenkin valtakautenaan.

Aurajoen vedenpinta oli 1200-luvun loppupuolella noin 3'/2 met-
rid nykyistd korkeammalla, ja seudut joen suun vaiheilla ndyttivit
sen tihden tyystin toisenlaisilta kuin meidin pdivindimme. Linnaa
alettiin rakentaa saarelle, joka oli niin pieni, ettd sen itdinen ran-
taviiva kulki nykyisen ulomman linnanpihan poikki. Tastd huoli-
matta otettiin kuitenkin jo alusta alkaen kiytt6on melkein koko
se pohja-ala, jolle linnan pdiosa vahitellen tuli kohoamaan. Muu-
reissa voidaan jatkuvasti erottaa ensimmaisen rakennusvaiheen ai-
kana rakennetut osat, ja niisti selvidd, ettd joen suulle rakennettu
linnoitus ei kaikkein varhaisimmassa muodossaan ollut varsinai-
sessa mielessd mikidin linna, vaan suorakaiteenmuotoinen kastelli
eli varustettu sotaleiri, jonka kummassakin piissi kohosi torni ja
jonka kaikilla neljilli sivulla oli portti. Kehimuurin sisipuolella
oli vain kaksi muurattua rakennusta; koko varustuksen muu osa
lienee ollut avoimena kenttini, jolle melko suuret joukot voivat
leiriytyd. Monessa suhteessa timi leiri muistutti Visbyn kaupun-
ginmuuria, ja onkin aivan ilmeisti, ettd leirin muurasivat Gotlan-
nista tulleet muurarit, ehki juuri samat, jotka olivat olleet raken-
tamassa Visbyn kaupunginmuuria. Tdmi muuri valmistui nimit-
tdin ensimmdiisessd vaiheessaan juuri 128o-luvulla, Leirityyppid ja
sen muotoja voidaan kuitenkin seurata Visbysti edelleen Saksaan,
etenkin Ko6lnin kaupunginmuuriin ja yleensi Reinin laaksoon se-
ki sieltd edelleen Eteld-Ranskaan.

Alunperin tarvittiin epdilemaittd Aurajoen suussa linnoitettu
leiri suuria joukkoja varten, jotka tarpeen vaatiessa voitiin lihettid
laajentamaan Ruotsin valtaa ns. »Itimaassa». Mutta vihitellen va-
kiintuivat olosuhteet — varsinkin vuonna 1293 tehdyn kolmannen



ristiretken jilkeen — ja pian leiri varmasti tuntui vanhanaikaiselta
ratkaisulta. Jo Valdemar-herttuan aikana, 1310-luvulla, leiri luul-
tavasti rakennettiin suljetuksi linnoitukseksi, jossa oli massiiviset
luoksepidsemittomiat muurit. Tavoitteena oli nyt todellinen linna,
jossa kuningas majailisi Turussa kiydessiin ja jossa hinen lihin
edustajansa voisi rauhattominakin aikoina turvallisesti asua. Uu-
delleen rakentaminen suoritettiin siten, etti kolme porteista muu-
rattiin umpeen; avoimeksi jidtettiin ainoastaan itdtornin portti. Lin-
nanpihan poikki rakennettiin muuri, joka jakoi linnan kahteen
erilliseen osaan. Lintisestd puolesta tuli linnan arvokkain osa, jos-
sa olivat kuninkaalle tarkoitetut huoneet ja linnantupa seki asuin-
huoneita linsitornissa. Itiinen puolisko rakennettiin yksinkertai-
semmin ja se sai esilinnan luonteen. Kaikki timi toteutettiin ta-
valla, joka selvisti osoittaa, ettd linnassakin otettiin esikuvat nyt
Baltiasta ja Saksasta.

Keskiaikainen kaupunki muotoutun

Seki tuomiokirkossa ettd linnassa osoittavat muodot, ettd 1280-
luvun rakennustytt tehtiin Ruotsista saatujen vaikutteiden mu-
kaan, mutta etti katseet ennen pitkdd kidintyivit etelddn. Timi ei
ollut sattuma. Sekid Suomessa ettd Ruotsissa voidaan todeta, miten-
ki Saksan kaupungit, jotka vihitellen olivat saavuttaneet johtavan
aseman Itimeren kaupankiynnissd, myoskin painoivat leimansa
kulttuurin ja yhteiskuntaeldmin kehitykseen. Tuntuu siltd, ettd
me tddllda Turussa emme nde titi ainoastaan tuomiokirkossa ja
linnassa, vaan mydskin kaupungin asemakaavassa.

Turun keskiaikainen asemakaava on meille verrattain tuttu, kos-
ka se pddpiirteissddn sdilyi aina vuoteen 1827. Siti vastoin emme
oikein tiedd, mitenki se aikoinaan kehittyi. Juhani Rinne, joka
asemakaavankin suhteen on suorittanut merkityksellisen tutkimus-
tyon, oletti, ettd kaupunkiasutus alunperin oli keskittynyt kirkon
vilittdmaddn ympirist66n ja ettd vanhin tori oli suunnilleen entisen
akatemiatalon pidoven edessid. Talli asutuksella on saattanut olla
asemakaava, joka oli syntynyt vihitellen sitdi mukaa kuin asutus



siirtyi tdnne. Kaupungissa oli kuitenkin jo keskiajalla toinen huo-
mattavasti tirkeimpi tori, nimittdin Raatihuoneentori eli Suurtori,
siis nykyinen Vanha Suurtori Porthanin patsaan takana. Tdmi tori
oli suunniteltu siten, ettd sen kapeassa yldpddssd oli raatihuone, ja
sithen tuli myoskin kaupunkiin idistipdin johtava tie. Alapdissi
oli joen ranta, ja siind kaupungin ainoa silta vilitti liikennettd joen
vastakkaiselle puolelle ja edelleen sille tielle, joka Turusta jatkui
linteenpdin.

Tdmi tori ympiristossd olevine katuineen oli ilmeisesti mddra-
tietoisen asemakaavasuunnittelun tulos. Siind oli nimittiin monta
sellaista yksityiskohtaa, jotka poikkesivat itsestidn syntyneiden
kaupunkien asemakaavoista. Niin kuin professori Svante Dahl-
strém viitoskirjassaan (Abo brand 1827, 1929] on osoittanut, oli
tori aivan maddrittyd saksalaista tyyppid, jonka esimerkkinid voi-
daan mainita Danzigin »Der lange Markt», Pitki tori. Etenkin tid-
mi tori osoittaa, ettd Turunkin asemakaava — niin kuin ehki koko
kaupunkiyhteiskunnan rakenne raateineen — saatiin Saksasta.
Niin ollen myoskin Turku tuli osalliseksi siitd voimakkaasta vai-
kutevirrasta, joka 1200-luvulta lihtien suuntautui Itimeren eteld-
rannikolta pohjoiseenpiin.

Usein on kysytty, mistd johtui, ettd saksalaiset kauppiaat vihi-
tellen ottivat johdon Itimeren kaupankidynnissi. Joskus on sanot-
tu, ettd pohjoismaiden kaupassa keskiajan alussa vallitsi tyhjio,
jonka saksalaiset sitten tdyttivit. Ruotsissa on kuitenkin iskettdin
selvisti osoitettu, ettd kylld kauppaa kaytiin sekd Ruotsissa etti
Suomessa ennen saksalaisten tuloakin, joten ilmion selitys on et-
sittdvd muualta. Saksalainen tutkija Paul Heinsius on varmasti tul-
lut totuutta ldhemmaiksi, kun hin arvelee, ettd saksalaisen kaupan
laajentamisen tirkein edellytys oli koggi-nimisen laivatyypin ke-
hittiminen 1r1oo-luvun lopulla. Koggi oli tilava kauppalaiva, joka
liikkui ennen nikemittomilli nopeudella. Mutta kehitykseen vai-
kutti myoskin se, ettd saksalaisten kaupunkien kauppiaat perusti-
vat yhtiditi, jotka omistivat useita laivoja ja kehittyivat sitten kog-
gien ansiosta yhi suuremmiksi. Ruotsissa ja Suomessa ei sellaista
tunnettu. T4illd jokainen kapteeni omisti laivansa, eiki hin juuri
koskaan pidssyt yhtd laivaa pitemmadlle.
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Turun keskiaikainen asemakaava. Ennastuskartta Turun
Historiallisessa Museossa.

Saksalaisten kasvava merkitys oli tosiasia, joka oli todettavissa
kaikkialla Ttimeren rannoilla. Tissi on ehkid syytd korostaa, etti
timd »valloitus» ilmeisesti tapahtui rauhallisin keinoin ja ettd
saksalaisten tulo oli omiaan kehittimiin pohjoismaiden kaupun-
keja seki taloudellisessa ettd kulttuurillisessa mielessd, Vieli on
kuitenkin syytd kysyi, koska timid uusi kausi Turun historiassa
alkoi.



Ennen on yleensd seki meilld ettdi Ruotsissa oletettu, ettd saksa-
laisten panos esiintyi voimakkaana jo 1200-luvun alkupuoliskolla.
On tietysti mahdollista, ettd saksalaisia kauppiaita on asunut seki
Turussa etti muissakin kaupungeissa jo sithen aikaan, ja niinpi
onkin oletettu, etti tuomiokirkon paikalla ollut puukirkko olisi
ollut saksalaisten kauppiaiden rakentama. Nyttemmin vaikuttaa
kuitenkin siltd, etenkin jos tutustuu niithin uusiin tutkimuksiin,
mitkd koskevat Ruotsin kaupunkien historiaa 1200-luvulla, ettd
saksalaisten ratkaiseva vaikutus olisi todettavissa vasta 1200-luvun
lopulla, Mainittakoon tdssi yhteydessi myoskin, ettei Tukholman
kaupunkikaan, tohtori Hans Hanssonin viimeisten tutkimusten
(Stockholms stadsmurar, 1956) mukaan, ole ollut olemassa ennen
1250-lukua. Niin ollen tuntuu luonnolliselta, ettd saksalaisten vai-
kutus Turun oloihin on alkanut vasta 1200-luvun lopulla. Silloin
olisi my0Oskin selitettdvissd, miksi tuomiokirkon rakennussuunni-
telmaa muutettiin noin vuonna 1290 ja miksi linnassa hiukan
mychemmin seurattiin saksalaisia esikuvia. Ehki voimme timain
perusteella olettaa, ettd myoskin kaupungin asemakaava Raatihuo-
neentoreineen sai lopullisen muotonsa tihin aikaan, jolloin Turun
kaupungin tulevista tehtivistdi ja tulevista muodoista ilmeisesti
tehtiin ratkaisevia piadtoksii.

Voimme sanoa, ettd 1280- ja 9o-luvuilla korjattiin Turussa kau-
nis sato, jonka edellytykseni oli Aurajokilaakson pitkd, monisaca-
vuotinen kehitys. Samalla kaupunki kuitenkin jo oli siirtymissi
uuteen kauteen, jolle saksalainen Hansa oli antava leimansa. Tdmi
kausi muodostaa Turun historiassa erillisen luvun.





